INTRODUCCION AL ESTUDIO DE LA EPISTOLA DE LOS
ROMANOS

INTRODUCCION. Teniendo en cuenta, la grandeza e importancia de este
documento y lo que representa para la iglesia destdos tiempos, no podemos
subestimar el valor de todos los estudios critipes se han hecho a la carta de
Pablo a los romanos. Mediante la aplicacion derdageciencias, la critica biblica,
nos proporciona una serie de informacién sobre destamento, demasiado valiosa
para ignorarla 0 menospreciarla. Es cierto quedpios por los que se interesa la
critica biblica parecieran de primera mano seraim pmportancia. No obstante, la
informacion que nos brinda no solo contiene umivaleramente académicgino
gue_constituyen una_base y herramienta_importante ara la_comprensioén e
interpretacion del texto.

Es importante tener en cuenta que la naturalezasdeartas exige que el intérprete
se esfuerce por conocer a ciencia cierta asunkes ¢amo: el autor, la fecha de
composicion, el estilo literario, la integridad dekto entre otras y en consecuencia
tratar de entender las circunstancias histéricae qudean la escritura del
documento.

Ademas hay algo importante que debemos advertss gue mediante un estudio
critico juicioso, podremos formarnos un critericcagado acerca de la manera en
gue esta carta debe aplicarse a los creyentes ewmtlalidad. Los datos que
obtendremos seran determinantes para una aplicaqidilibrada y eficaz pues asi
podremos establecer vinculos razonables entrerasastcunstancias y las de los
destinatarios originales

Esta tarea es, sin duda, muy importante. PorqBgbla, y no menos las cartas,
fueron dadas no simplemente para informar a la enesiho para transformar la
vida. Por lo tanto, el desafio de la interpretacion bibtia nos exige la tarea de
hacer investigacion profunda de los textos sagradog esto es algo que nunca
debe ser considerado como un ejercicio meramentetéhectual. Debe ser una
parte de nuestro Illamamiento como creyentes entoCrisomo pecadores
justificados, como discipulos que confiesan a Jegoccomo Sefior. Y que
debemos proclamar el mensaje original no adulterzata que Dios alcance a
hombres y mujeres que, de otro modo, estariandms¢i abandonados.

La ciudad de Roma.La ciudad fue fundada hacia#3 a.c.contaba para el primer
siglo con una poblacion bastante numerosa, alredaéel®.000.000 de habitantes
(aungue se encontré una inscripcion que habladandéones).

Era una ciudad cosmopolita, era el lugar a dondehosi querian llegar con
diferentes propodsitos. Acudian a la capital del drp toda clase de personas



procedentes de diversas regiones las cuales tanmhi@n sus creencias y practicas
religiosas.

Se ha dicho aunque no con total aceptacion queuggpmbable que Pablo pensara
de manera especial en esta ciudad para convestirla sede de su ministerio al
occidente del imperio asi como Antioquia fue eltcede trabajo len el oriente.

Fundacion de la Iglesia.El origen de la comunidad cristiana en Roma es muy
oscuro, lo que se puede deducir del texto mismtadmarta, es que la iglesia ya
existia desde hacia un tiempo considerahf&3( 15:23.
El libro de los hechos registra la presencia de jdd&s en Corinto que habian
llegado procedentes de Roma por causa del edicBadelio César a mediados del
siglo I. aunque Lucas no nos dice en su obra deeraaxplicita si estos judios eran
creyentes, todo pareciera indicar que si lo eran.
Una de las teorias que mas se han divulgado, adercaun origen informal y
espontaneo de la comunidad cristiana en roma,tié €& lo que sucedio con la
iglesia en Antioquia; se basa en la probabilidadgde el mensaje evangelistico
llegara en tiempos relativamente tempranos a Ramegiante los judios que
asistieron a Jerusalén en la fiesta de Pentecasigsdo el Espiritu de Dios
descendid sobre los creyentddcli.2:10).
A esto se afiade la importante relacion comerciatente entre Antioquia y Roma.
Una tradicion habla de la fundacion de la Iglesiagmarte del apdstol Pedro, la cual
se deduce de una de las Obras de Ireneo, quierianare Pablo y a Pedro como
participantes en la fundacién de la Iglesia. Desedhni con la evidencia interna de la
carta no hay manera de probar o deducir que eseta fasi por diferentes razones:
(D)en la extensa despedida del capitulo 16, erstaldb de conocidos y amigos de
Pablo no aparece el nombre de Pedro, lo cual nasliesendo que por lo menos en
el momento en que se escribe la carta este apdstsle encontraba en Roma.
(2)Tampoco hay ningun comentario o alusion porepde Pablo que relacionara el
ministerio de Pedro con la iglesia de Roma.
De otra parte, segunPd. 5:13 parece ser que Pedro estuvo en Roma en los @fios 6
lo cual es muy tardio respecto a lo que se puedigcittedel origen de la iglesia.
Lo que si parece probable segun los escritos dmefiee romano es que Pedro y
Pablo murieron en Roma lo cual nos permite llegéa aonclusién que Pedro y
Pablo si participaron de alguna manera en el neingstde Roma pero no como
fundadores sino para fortalecer la obra que yaabéhniciado con anterioridad. Es
quizas en este Ultimo sentido que Ireneo escribédca de la participacion de los
apostoles en la fundacion de la iglesia
» El testimonio de Ambrosiastro (siglo 1V) nos alumbyastante pues en una
referencia patristica anota que los creyentes denaRadeben ser
especialmente reconocidos pues sin haber vistouningilagro ni haber
conocido a ningun apdstol, creyeron en el evangelio



FECHA Y LUGAR DE REDACCION
son varios los pasajes del nuevo testamento quardebcotejar para identificar con
la mayor seguridad posible, el tiempo o fecha apragda de composicion de esta
Epistola. La cita que nos sirve de base para ruestestigacion es

R0.15:25,26.Aqui se nos presentan ciertos datos especifitpsin( donativo para
los creyentes necesitados en Jerusalén, el cuabcedectaria en Macedonia y
Acaya. @) Pablo esté listo proximo a iniciar su viaje haigausalén para llevar ese
donativo. 8) Tan pronto como entregue el donativo, viajaromR

En las cartas del mismo apdéstol a Corintios enaamis las instrucciones que se
dan para la recolecta de este donatividCq(16:1-3 y 2Co. 8—p Tal como
observamos anteriormente en el pasaje de romdrazo&ol nos da a entender que
el donativo ya ha sido recaudado pues en 15:2%,8é éntender que se encuentre
listo para salir de inmediato para Jerusalén, ast indica, por lo menos, que
romanos se escribié después de las cartas a logiGar

Como el apdéstol realizo varios viajes a Jerusakdrarde su ministerio, antes y

después de su primera visita a Grecia, encontramasita clave que nos ayuda a
determinar en cual de sus viajes a Jerusalén éntireglonativo par los necesitados
de esta iglesia y asi podremos calcular la fechquenel apostol escribe la carta a
los romanos anunciandoles su visita después deagee por Jerusalén. La cita es
Hch.24:17-19 Esta mencion de limosnas y ofrendas a los desidm conecta este

ultimo viaje a Jerusalén, con la ocasion en quesseibid la carta, esto ocurrio

durante su tercer viaje misionero.

Ahora cotejaremos esta informacion con la que enaoos erHch. 20:1-4 Que es

la cita que corresponde a los acontecimientos sim&don anterioridad al viaje de
pablo a Jerusalén llevando donativos para susarpess Aqui advertimos los
siguientes datosd) Pablo de Efeso partid para macedonia donde sabgo® se
recogeria un donativo2) que después de su recorrido por macedonia PEgo a
Grecia y desde alli se dispuso a viajar a Siriagas tres meses, es decir viajaria
hacia el oriente donde esta ubicada Jerusa®ngye Pablo parti6 de Grecia
acompafado de algunos hermanos.

Estos datos nos ayudan a conectar la carta derwnios con este relato y a su vez
establecer la fecha en que ocurrié todo esto. BmaRos 15 Pablo nos dice que
cuando esta escribiéndose la carta, esta listoiparderusalén, Hechos 20 nos dice
gue estando en Grecia pasados 3 meses se dismnbaacarse para el oriente a
Siria, esto nos da a entender que es el mismo@vaieémas Romanos 16 nos dice



gue Pablo se encontraba la ciudad de Gayo y déoEpessonajes que sabemos que
vivian en Corinto una ciudad de Grecia precisamgnaelemas las personas que
envian saludos en romanos 16 como Gayo Sosipdtengteo son los mismos de
dice Hch. 20 que acompariaron a Pablo en su partgiaa.

Todo esto sucedio en dias cercanos a la (Hch,28s6)ecir en primavera y el afio
aunqgue no se puede calcular con la misma precsida eb7 o 58 D.Cesta fecha
y lugar de Escritura es ampliamente reconocido ghogrueso de estudiosos del
nuevo testamento.

AUTOR DE LA CARTA

Con muy pocas excepciones los estudiosos de lasnmdotos neotestamentarios
atribuyen la epistola a los Romanos al apostoldPallbdran misionero a los gentiles
originario de Tarso en la provincia Romana de c@iliEl acuerdo mayoritario en
cuanto a la autoria del Apdéstol Pablo se sustemtanenimero no pequefio de
evidencias tanto externas como internas.

La evidencia interna; es especialmente fuerte pues no cabe duda geegeldje, la
teologia, y el espiritu son inequivocamente paslitempezando con la manera
como se identifica enl(1). También a través de una sencilla comparaciore dat
epistola a los romanos y las epistolas de lostomsjra los efesios, a los galatas etc.,
nos deja ver con facilidad que armonizan perfectaenen los aspectos arriba
mencionados.

Por Ej., la doctrina de la justificacion por las& 3:20-24 se describe de idéntica
forma en Ga.2:16; 3:6,11; Tit.3:5-7. La eclesioctogionde se describe la iglesia
como un solo cuerpo compuesto por muchos miemi2i$)(se encuentra cai en
todos los escritos que se atribuyen a Pablo 1CR21P4; Ef.1:22,23; Col 2:19. El
espiritu generoso y atento a la necesidad delnpoo{l5:26-28 véase: G4.6:9,10;
2C0.8:8,9. Esto solo como una pequefia muestra garesnuchos los versiculos,
pasajes, doctrinas, pensamientos que se encueetradiferentes escritos que
muestran unidad y uniformidad de tal manera que@me lo anota Hendriksen en la
introduccién de su comentario a romanasialquiera que rechace la paternidad
literaria de romanos tendra también que rechazawntiaria paulina de Co., Ga., Ef.,
Col., etc.,

Ademas como evidencia interna tienen en cuentadeidencias de Ro. Y Hech.
(1) el proposito de visitar roma Hch.19:21q, 10,13; 15:23,21 (2) Su recelo en
cuanto a su proxima visita a Jerusalén Hch.20221230,3).



La evidencia externa;también es bastante abultada, ya que son muchos los
testimonios que arroja la historiografia cristiape se interesa en la sana tradicion
eclesiastica. Los escritos patristicos y otros dwmmnios de gran confiabilidad
historica arrojan suficientes evidencias que carab la identidad del autor de
RomanosConsideremos brevemente los mas sobresalientes.

v' Clemente Romano; (fin del I) se identifica como eompafiero de Pablo
guien con gran probabilidad se presume que es etioreado eFil.4.3. su
documento mas conocido es la carta que éste esxiibe corintios donde
deja ver su gran simpatia por Pablo y sus escriéws,este escrito
textualmente recomienda las epistolas de Pablojy de&r que conocia
romanos por una referenciaRp.1:32 También es asombrosa la manera
como es este documento clemente ensefia la dodéilejustificacion por la
fe, utilizando términos similares a los de romanos.

v Ignacio de Antioquia. (principios del Il) este lid#e la iglesia de Antioquia
de Siria, camino al su martirio en Roma escribeagacartas a las iglesia
donde deja ver especialmente en la que escribe &l Ebnocimiento de las
doctrinas y los dichos de Pablo pues utiliza téosigimilares a los que
encontramos en Ro.

v Policarpo de Esmirna.(primera mitad del Il) Obigj@mesta iglesia discipulo
de Juan apoéstol segun la tradicion cristiana madgiadle, en una de sus
cartas, la que escribi6 a los filipenses deja wvertgnia conocimiento de Ro.
Menciona textualmente el nombre del apéstol Padoa recomendar sus
cartas y en sus exhortaciones utiliza la exprgsaina “que todos debemos
comparecer ante el tribunal de Cristd4(10 dejando ver que estaba bien
familiarizado con el pensamiento paulino.

v Ireneo de Lyon (Ultimo cuarto del II) también ddilea juanina, escribe en
un documento contra las herejias que afectabagidsia de su época, para
argumentar su critica hace una parafrasisder) y anota: Pablo al hablar
a los romanos declara: mucho mas aquellos que esciBbundancia de
gracia y justicia reinaran en vida por éste, Cristesus. En este escrito se
encuentran registradas textualmente afirmaciones, edte estilo, que
adjudican claramente la autoria literaria de rorsanBablo apostol.

v' Eusebio de Cesaréa. (fin del Il y principios dd) flamoso historiador
eclesiastico, una de las mentes mas brillantea dpdca, en su obra Historia
Eclesiastica registra variedad de referencias c¢ea®ny colecciones de



escritos, afirma que Pablo es autor de 14 epistpldmce mencion de
Romanos como una de estas.

v' El Fragmento Muratori (180-200) este es un testimditerario, de suma
importancia para historiografia candnica pues gereonocer lo que era el
consenso occidental en cuanto a los libros recdoedalel nuevo testamento.
Sobre la epistola a los romanos este documentficgedb siguiente: las
epistolas de Pablo, que son, de dénde y por quénréizeron enviadas, lo
clarifican ellas mismas a quien esté dispuestotarater. En primer lugar el
escribié extensamente a los corintios, luego ajfatas, y a los romanbs

Adicionalmente hay que aclarar que el gran aceegtinhonial que provee la

evidencia externa que atribuye a Pablo la aut@ieohanos esta constituido por
un sin numero de citas, y trabajos literarios,stalemo lo que se encuentra en
Tertuliano, Clemente alejandrino, Origenes, laiédiclel nuevo testamento de
Marcion etc.

Es importante anotar que con la llegada de lardagin (XVIII) y el surgimiento de

la critica biblica, los textos del N.T. fueron sdioh@s a un riguroso examen y los
diferentes estudios criticos que se hicieron, admgle realizaron los sectores mas
contrarios a la fe cristiana, como el caso quesen la Escuela de Tubingen (Baur
y Straus), después de su revision critica de lastatps de Pablo, estuvieron
dispuestos a conceder escasamentel@éstolas si son de autoria paulina y dentro
de estas, las que pasaron tan riguroso examen cergra la epistola a los
Romanos al lado deGalatas y las dos a loLorintios. Esto nos habla de la
autenticidad e integridad y de la confiabilidad dnog tenemos de la autoria y del
texto de Romanos.

Teniendo identificado con toda seguridad a Pabloocautor de esta epistola es
necesario para un adecuado acercamiento a su whmtéegner en cuenta algunos
aspectos de la vida de la vida de Pablo como séctes apostdélico, su formacién su
manera de pensar entre otros.

Pablo y su Vida;Pablo nacié en una provincia de cierta importaharmaada Cilicia
(Hoy Turquia) en una ciudad algo académica y usitagia, contd Cilicia entre sus
gobernantes, en tiempos cercanos a los del agfbstol), con CICERON el famoso
orador o retorico y Politico griego, lo que convira Tarso, la ciudad donde nacio
Pablo, en uno de los centros donde florecio6 laicalgriega. Se le atribuya a nuestro
apostol una especial habilidad retérica que quatdpuirid de este entorno y se
afirma que elCap. 8 de romanos es uno de los mejores ejemplos detipstéle
habilidad literaria.



Algunos atribuyen al entorno en que se crio Patpl® su pensamiento estaba
notablemente influido por los griegosComo lo acusan de haber cristianizado el
concepto griego de carne y espfitsmitos griegos adaptados a la persona y obra
de Cristo (misterio Irani@) no obstante otros hablan de la influencia delt@rub
oriental en Pablo debido a que en otros tiemposolfae escenario de religiones de
misterio.<Se piensa que la doctrina paulina de la cena def $ae adaptada de las
religiones sincréticas que tenia dentro de sus ridelebraciones con comidas
sagradas

De acuerdo con el testimonio Biblico, parece qualdPdesde pequefio se preparo
para ser rabino en la escuela del Gamaliel periemeca la secta judia de los
fariseos, linea estricta en la ley, por lo cualesatribuye al apostol el dominio del
antiguo testamento (en la versién griega). Por kEnes hablaba tres idiomas
(arameo Heb. Griego, latin). Su Vasto conocimieieicantiguo testamento nos debe
ser suficiente para descartar cualquier tipo da &eerca de que Pablo recurrio a los
sistemas de pensamiento griego y a las religioeemidterio, pues la fuente del
conocimiento que el apéstol evidenciaba que temiids proviene de la revelacion
del A.-T. vy esta fuente de conocimiento fue la @yadé bajo la operacién
sobrenatural del Espiritu Santo a dar forma a $ef@nza que encontramos en los
escritos paulinos.

Al poco tiempo de la muerte del Sefior, Saulo viu@ experiencia que cambiaria
por completo el rumbo de su vida y afecto profunelate su manera de pensar, se
trata de su conversion camino de Damasco seguUelatb rde Lucas. Los grandes
antagonistas de Pablo que quieren desvirtuar suecsion y vocacion divina,
insisten en que fue una experiencia subjetiva tjuseéncargo de volverla objetiva
para lo cual desarrollo la doctrina de la salvac{@uienes rechazan la inspiracion
de la doctrina Paulina insisten en que Pablo sertraba decepcionado del
judaismo y su sistema de salvacion por obras y sisW0 para inspirar sus
ensefanzas.

No cabe duda que pablo era un pensador de prirdendyien versado en el A.T.
lejos de ser el creador de un sistema teoldgicpiprpcompletamente nuevo, como
algunos pretender afirmar, en su carta a los Rmdgeque dirigido por el E. Sto.
logré descubrir en el A.T. la doctrina de la jus#tion por la fe, en pasajes como;
Gn.15:6 Sal32:1,2s; Hab.2:4 Cf.R0.1:17; 3:21; 34.3

- Que Pablo conocia perfectamente el contenidis.88 queda comprobado en un
namero importante de citas de su obra y en espesité erRo.4:25; 5:19; 8:34;
10:16



Después de su experiencia de conversién Pablo doérmado por Dios en el
ministerio a los gentiles y guiado por el Sefior em@ié una serie de viajes de
caracter misionero que dieron como fruto el estatnliento de varias iglesias, igual
gue algunos escritos y un namero importante deartides, tanto del pueblo judio
como de los griegos.a epistola a los romanosos deja ver que Pablo tenia claro su
llamado a predicar a todos los hombres tanto ébjudmo el griego pues toda la
humanidad se encuentra bajo el juicio divino.

El caracter de este misionero de describe comoefireh cual dejo ver en su
intolerancia con los cristianos antes de su coiressdespués de ella se mostré en
que se sometié a innumerables sufrimientos y pedigon tal de perseverar en el
cumplimiento de sollamado a llevar el evangeliaiagps y a gentiles. También su
caracter no obstante la firmeza que exhibid, tambiéostré apertura vy
condescendencia en asuntos que no comprometiacippssr fundamentales de la
doctrina cristiana como en el caso en que estuspudsto a que Timoteo se
circuncidara.

También se le describe como un hombre compasivongraso. Su profunda
conviccidn de ser un pecador consumado al punt® llggé a perseguir cruelmente
a los cristianos y que tal pecador fuera perdomemtcel Sefior Jesus, hacia que su
corazon rebosara de amor y compasion por todoseles humanos que se hallaban
en ignorancia y bajo el justo juicio de Dios y asaknente manifiesta que su
corazon esta lleno de dolor por su propio pudRtn9:1-3; 10:1 En todos sus
escritos muestra un corazon sensible que sabe llooa los que lloran y gozarse
con los que se gozah4:15).

INTEGRIDAD DE LA CARTA

¢, Qué tan confiable es el texto de Romanos de demtan tomado las traducciones
gue hoy tenemos para el estudio de esta cartarg sbloual basamos nuestra tarea
exegeética?

La critica textual en su esfuerzo por presentammosdiocumento confiable que
contenga el mensaje tal cual o mas cercano al @fitdgBiblicos, nos informa que
para el caso de la carta a los romanos podemoaramr plena confianza para una
exégesis y unas traducciones igualmente confiabbes los manuscritosAlef,
A,B,C.

Alef: (sinaitico IV d.c.)

A (alejandrino V

B (vaticano 1V)

C (Efrainitico, palimpsesto V)



D (beza VI)
P46 (siglo 11)

No obstante no se debe ignorar que en el andtigiso; al estudiar los textos se

presentaron algunas dificultades que debemos congegue estas se convirtieron

en caballo de batalla de quienes quieren desvittuamtegridad de las Sagradas

Escrituras y tienden un manto de duda sobre e txia Biblia que hoy poseemos.

« Cabe anotar que este analisis es necesario pues pw adecuada

interpretacion debemos conocer las debilidadesdagigque un texto presenta
en ciertos lugares, como el caso de marcos y 1Agnmismo debemos
conocer los puntos flacos de romanos si los hay.

1- No todos los MSS. Contienen las palabras “en Rofh&’,19 en el MSS G
(I1X). PERO ES TARDIO. Los mejores manuscritos fauem en Roma

2- La doxologia de16:25-27 El P46 lo tiene al final del cap.15. el G la a@nit
por completo y en otras fuentes se encuentra @l i@l cap.14 y del 16. No
sabemos por que el manuscrito P46 (Bedmer de mginkbubico al final del
(15), pero su lugar en el fin del Cap.16 es favidaepor los mejores MSS.

- Origenes cuenta que Marcidn en su recopilaciologiéibros inspirados quito

deliberadamente los capitulos 15 y 16 de la @alda romanos.

Con base en estas diferencias que se han encomtnalds diferentes documentos
RECOPILADOS, se han tejido un sin numero de espemies referentes a la
composicion de la carta, mencionaré algunas de. ella

Respecto a la ausencia que advertimos de las palebrRoma, hay quienes insisten
en que esta carta no fue dirigida a los romanos gire esta epistola no tenia
destinatarios especificos y que fue escrita conaocanta circular enviada en formas
distintas a diferentes iglesias. Esta idea no es mpada libre de dificultades pues en
el Cap. 1 encontramos que el autor tiene la inbende ir a un lugar determinado
refiriéndose a un lugar especifico donde se enretds destinatarios.

También se ha dicho que las diferencia respectis aliferentes lugares donde la
doxologia se encuentra, da a entender que la cagiaalmente era mas corta es
decir que terminaba donde se ha encontrado la dgbiegles decir en el Cap.14 o en
el 15. se ha objetado adicionalmente, en relaciinesto ultimo; 1) que Pablo en
realidad no pudo conocer tantas personas de uesidagijue no habia fundado ni
conocia, 2) también que la mencion de Priscila y Aquila dangender que la carta
estaba dirigida a Efesd)(que era imposible no solo que conociera tantesopas
en roma sino también los detalles de sus vidagjue la manera como exhorta en el
capitulo 16 no es logica si Pablo no tenia autdrjmkestoral sobre esta iglesia.

Otros afirman que el capitulo 15 y 16 pertenecenacarta de pablo a los efesios.
Lo cierto que todo lo que se ha dicho y se pueda derespecto solo tiene cabida



en el campo de la especulacién hay variadas expimas y muy buenas por cierto,

respecto a la autenticidad de los capitulos 15 lyabtendo parte integral del cuerpo

de la carta. Como (1) la unidad de pensamiento guagdan con el contexto

anterior, (2) la observacion de que muchos de tosbmes que aparecen en los

saludos se relacionan con el cristianismo primitledRoma y no de Efeso.

« También se puede barajar buenas hipétesis acerpardaé razon ciertos

manuscritos y papiros dan por terminada la cartal €ap.14 y otros en el
15. Una explicacion posible y muy razonable de Vasiantes en los
manuscritos existentes de Romanos, es que, lokepdabido a su caracter
general y la importancia y utilidad de su contensl® decidié que circulara
ampliamente por todas las iglesias, por lo queckagitulos1l5 y 16 se
omitieron para hacer mas funcional su lectura en ke cultos.

Lo que se concluye de manera definitiva acercastieseasuntos referentes a la
integridad del texto de Romanos y que finalmentesleacuerdo de los eruditos
modernos el dejar intacta la carta tal como se emtcal en los MSS. De mas
confiabilidad y antigiedad que son: Alef, AB,C,Bsto debido a que todo
argumento en contra de los capitulos en cuestidormpuere ser tomado como
definitivo pues carece de fuerza lo que hace infg®siu comprobacion.

CARACTERISTICAS DE LA OBRA

Se pone en discusion si este escrito se debe llanm@repistola o una carta, son
varios los que se inclinan por un lado y por oteoopsi tenemos en cuenta que la
epistola, segun el uso antiguo, tiene fines deigadddn abiertas al conocimiento de
muchos en cualquier época, como las epistolagrsaikes del N.T. mientras que la
carta es de caracter mas privado y escrita paracagon especifica.

Podriamos entonces llegar a la conclusion que Regadlobid romanos, como una

carta atendiendo a un proposito especifico sin imaage que escribid para la

posteridad, pero siendo inspirada por el Espirétnt® deja de ser una simple carta
fruto de la espontaneidad adquiriendo el caracteurth epistola. No es cuestion
entonces de si Pablo estaba escribiendo para tarjplasl o para la emergencia en
gue entonces se encontraba sino que guiado porstbEEscribié de manera eficaz

sirviendo sus escritos para el beneficio de lasiglen toda época. En esta obra
sobresalen ciertas caracteristicas.

1- Una introduccion mas larga de lo acostumbrado pbtd{1:1-7), lo cual se
explica por la falta de conocimiento de la iglekacual hace necesario
presentarse adecuadamente a sus destinatarios.



2- La conclusién también es Unica al contener un saldidigido a tantas
personas.16:3-23

3- Se hace un uso bastante amplio del A.T. de mae&taal o conceptual lo
gue ratifica aquello que dijimos acerca del domigiee tenia Pablo de las
Escrituras y lo que representa paraEBi0.7; 2:6,11,24; 10:1Betc.

4- La manera como se discuten los temas es de talafoue parece estar
sosteniendo un dialogo con alguien que esta emesemcia refutando lo que
se esta diciendo y en algunos casos haciendo pesg@r8,9,29; 6:1,1% etc.
Se puede inferir que es una manera propia del @da ktérica al escribir o
gue el Apdstol ya conocia que se levantaban ese d@ objeciones y
preguntas acerca de sus ensefianzas. La cultuga gmiemovio este recurso
estilistico —Socrates por ejemplo- y a los oyegtadiles era muy familiar.

5- Se utilizan muchos términos teoldgicos como justifion, predestinacion,
propiciacion, resurreccion, nuevo hombre etc. @ditbenta la tendencia a
catalogar mas como un tratado o un ensayo teol@gieaina carta.

Los Receptores De La Carta

Se ha dado una discusion alrededor de que claperdenas son las que tiene en
mente Pablo al escribir su epistola. La controaegsia alrededor de la identidad
judia o gentil de los miembros que componen la codaa cristiana en Roma.

Los argumentos a favor de una membresia mayormaetite (1) toman por ejemplo
expresiones comd (1) donde no cabe duda se estéa dirigiendo a los meygudios

y ademas el amplio uso del A.T. en toda la capofro pasaje eRo. 9-11aqui
también sin lugar a dudas se esta refiriendo dosieasunto que son de especial
interés y comprension de judios. Este pasaje tanphiéde comprobar que la obra
va dirigidaa gentiles, puesto que a través de esta explitatigriego entenderia
muy bien la diferencia entre dos pueblos pero @elaque estos ultimos también
pueden hacer parte del grupo selecto de los esidi8) un sin nimero de detalles
donde el autor da a entender que los que recibamessaje estan entendiendo muy
bien lo relacionado con las doctrinas judias yelgsresiones que dan a entender la
identidad racial entre el autor y los destinatatisraham nuestro padre4(l).

Los argumentos a favor de una membresia griegdogljasajes que claramente se
refieren al pueblo gentil:5, 6,13; 11:13; 15:15(2) Que la comunidad cristiana en
Roma se vio disminuida por el edicto de Claudiacé41-54) que ordend la salida
de todos los judios de roma (Suetonio) y aunqua phi58 esta orden ya habia
prescrito, no todos los judios habian regresadoraaRR



Con base en estos argumentos y otros mas de l&dinylos estudiosos del tema
han llegado al acuerdo que la comunidad cristianR@ma era mayormente gentil
sin descartar que la presencia judia también Ipacta importante del grupo pero en
menor numero. De acuerdo con esto se deduce qle tale en mente estos dos
grupos cuando escribe su epistola pues se esfarrdg@mostrar que tanto judios
como gentiles “estan destituidos de la gloria desDy necesitan de la justicia de
Dios que es por la fe en Jesucristo.

MOTIVO Y PROPOSITO DE LA CARTA

Llegar a identificar con total certeza estos assjrés de gran valor para el estudio
de un texto biblico, en especial para acercarnesrdldo original de lo que escribid
el autografo y de esta manera llegar a una corigetigoretacion, para una adecuada
aplicacion de la misma al creyente actual. Poraabn debemos esforzarnos por
establecer que fue lo que llevé a Pablo a es@#ie documento y esto nos permita
conocer lo mejor posible el propdsito del escrito.

Este también ha sido un tema de no poca discudi@vés del tiempo, en diferentes
periodos la iglesia se han sacado diversas coonksial respecto y la erudicion
moderna continda debatiendo el topico.

El intentar reconstruir la ocasion que dio origaima carta, a partir de la evidencia
interna de la misma, es un poco como intentar Ogn una conversacion
telefénica conociendo solamente lo que se hablérdéado de la linea. Lo mas
importante para tener en cuenta es que la nataralezlas cartas exige que el
intérprete se esfuerce por entender las circunsgmnustoricas que rodean la
escritura de cada documento. Lo que no es permistbhacer que una determinada
interpretacion dependa totalmente de una recomstrucque de por si sea el
resultado de un conjunto de inferencias merameatibles.

El estilo de “tratado” que presenta Rom. da lugana pregunta critica acerca de la
carta: ¢ por qué escribié Pablo esta carta en plantja esta iglesia particular? Poco
dice él respecto a su propdsito al escribir, de angde nuestra respuesta a esta
pregunta debe fundamentarse en nuestro analisiscalgienido de la carta,
contrastando con las circunstancias generalesefuglescrita (ver arriba).

Las respuestas mas probables pueden reunirse ergrdpes principales: 1j
aquellas que centran la atencién en la propiagdnade Pablo, y2) aquellas que
centran la atencion en la situacion de los crissaoomanos.
1- La atencién centrada en las circunstancias de Palpor el relato de Lucas
sabemos que nuestro misionero, tenia un anheleiakde visitar roma y la



respuesta acerca de cual era su interés en héieadovariadas posibilidades,
gue son sostenidas por los mejores estudiososrdal t

Hay tres posibilidades que debemos mencionar.

a. Primera, que Pablo pudo haber estado escribiendo gr@sentarse a los
romanos y explicarles sus creencias, con el prapdsi asegurarse el apoyo
de ellos para su mision a Espania.

b. Segunda, Pablo, sabiendo que visitaria Roma e fechmuy lejana, pudo
haber aprovechado esta oportunidad para dejar tasscgus propias
conclusiones doctrinales. Después de todo, el Apasababa de superar una
dificil situacion teoldgica y pastoral con la igesen Corinto, y habia
alcanzado un punto critico en su propio ministeqgoe exigia una
reorientacion. ¢Qué mejor momento que éste pataxiwiar sobre sus
convicciones teoldgicas y reafirmarlas por escrtdarrison >

c. Una tercera posibilidad es que Pablo aprovechgdatonidad en esta carta a
los romanos para ensayar el discurso que darialoukegara a Jerusalén con
la colecta. Por cierto, esta visita a Jerusalépatoa un lugar de importancia
en la mente de Pablo (ver 15:25-33), y las tensienére cristianos judios y
gentiles que él esperaba remediar por medio ded@sacion, bien podria
explicar por qué Rom. presta tanta atencion a teelasionados con Israel y
la ley.

d. Elinterés personal de pablo por los creyente®amotivado por ese amor
gue lo caracterizaba y del que surgia su desemmheirgon y edificacion.
<Hendricksen>

. Pero antes de avanzar en nuestras conclusiatemnds considerar otra manera de
abordar el tema del propaosito.

2. La atencion centrada en los problemas en la gigeromana

F. C. Baur, un critico biblico del siglo XIX, fué gonero de una nueva forma de
abordar la cuestion de Rom. al hacer hincapié enéstia, al igual que las otras
cartas de Pablo, estaba escrita para tratar prablesspecificos dentro de la
comunidad a la que estaba dirigida. Muchos estadiecentemporaneos coinciden
con él, encontrando, especialmente en las admoeiside Pablo a los “fuertes” y a
los “débile$ (14:1-15:13), el propdsito unificador de la car@onsiderando el

asunto desde este punto de vista, Pablo habridoeson el propdsito de sanar una
division dentro de la iglesia en Roma. La diviséa especificamente una entre los
cristianos gentiles (los “fuertes”) y los cristiangudios (los “débiles”), y esto



explica la razon por la cual Pablo dedica tantmpie en la carta para exponer
cuidadosamente la manera en que su teologia serelacon ambos grupos.

Es probable que el deseo de sanar esta divisidnodeé la iglesia romana haya
sido uno de los propésitos de Pablo al escribirp pe el proposito principal.
¢, Habria postergado Pablo, hasta casi el final darta, el hacer mencién alguna de
este propdsito principal para escribir? Si estdlproa se proyectaba de manera tan
grande en el pensamiento de Pablo, ¢nho seria dsukrae que él estuviera
presentando, a través de toda la carta, aplicaxiareste problema surgidas de su
discusion teologica?

De manera que parece ser que Pablo escribi6 Romvandos propdsitos en
mente. Es probable que cada uno de estos factayasjlhigado algun papel en los
propésitos de Pablo al escribir; pero con sumaagbitidad que el propdsito que
sobrepasa a todos los demas fuera su dgsgwesentarse a la iglesia en Roma
exponiendo el evangelio que predicabd)nicamente el primero explica la razén
por la cual la carta fue enviada especificamenRoma y merece, por lo tanto,
recibir especial atencion.

Esto revestia gran importancia porque a los rosdem habian llegado falsos
rumores acerca de lo que Pablo predicabe @:8). Aparentemente, se habia
ganado en la iglesia temprana la reputacion deaatrario a la ley y antijudio.
Pablo buscaba demostrar que esto no era@séf especial 1:16; 7:7-12; caps. 9—
11), al mismo tiempo que sentaba detalladamentenéilseen el cual cuestionaba a
los judios y a la ley mosaica (ver en espegidl/—3:20; cap. J. Estos mismos
temas habrian sido motivo de debate en Jerusat®mstituian el punto central de
algunos de los debates en el seno de la iglesroara.

TEMA DE LA CARTA

A la luz de lo expresado respecto al propdsitcadeatta, no es de sorprenderse que
muchos estudiosos consideren que el tema centtaladata sea la continuidad de la
historia de la salvacion. A menudo sefialan a 1ps.ca&11 como siendo el corazén
de la carta. Por otra parte, muchos de los refoonesdprotestantes centraron su
atencién en los caps. 1-5, y concluyeron que ek tenmcipal de la carta es el de la
justificacion por la fe. Un enfoque en alguna marsmilar, es el que adopta Ernst
Kasemann, quien considera a “la justicia de Diogle( él interpreta como
significando la intervencién de Dios para recoriguia su creacion rebelde) como
el tema de Rom. No obstante, ninguno de estos ptgessulta lo suficientemente
amplio como para encerrar el contenido de la @atao un todo. En tanto que la
justificacion por la fe es una doctrina muy impotéaen Rom., y constituye el tema
en3:21-4:25 no ocupa un lugar destacado en otras partescdeta

- Si, entonces, hemos de identificar un tema uwdfic para la carta, este debe ser
“el evangelio”. El término ocupa un lugar impor@anénto en la introducciéri(,



2,9, 15 como en la conclusiéri$:16, 19; 16:2% de la carta, y ocupa un sitial de
honor en lo que generalmente se identifica contetdaracion del tema de la carta:
“Porgue no me averglienzo del evangelio; pues esrpbe Dios para salvacion a
todo aquel que creel(16).

* En otras palabras, Pablo envia esta epistola defoque los romanos puedan
saber cual es el evangelio que Pablo predidatkb; 2:16. De manera
serena y detallada expone el evangelio a travésddeel escrito.

- Lajusticia que Dios exigel(17).

- Tanto del gentil como el judid (18-3:20.

- Esa justicia solo puede ser obtenida mediante ¢k feristo en virtud
de su obra3:21-5:27).

- La nueva condicién de justificado debe conducia adntificacion de
vida (6-8). ESTE ES EL EVANGELIO.

- Los siguientes capitulos son as deducciones logiehsvangelio de
gracia y su aplicacion a las cuestiones practicas

ll- CONTENIDO DE LA EPISTOLA

Analisis teoldgico de la cartaNo es facil clasificar adecuadamente el pensamien
teoldgico de este escrito ya que es muy rico ercaguenido, los temas que
sobresalen a primera vista sonR#cado, La justificacion y La santificacion
dentro de estos podemos considerar como parte tamperla disertacion sobre la
ley que encontramos en Romanos. Por supuesto am@&stignorando que el
documento también nos presenta informacion imptetanerca de la gracia, de la
eleccion y la ética cristiana entre otros temaktgeos, sélo que buscamos lo que
basicamente constituye el pensamiento teoldgictralate la carta.

EL PECADO

La epistola de pablo a los romanos es uno de &adwws sobre el pecado mas
completo que podemos hallar en un documento biliinoforma directa e implicita
enRom. 1:18-3:20

La Universalidad Del Pecadola manera como el apostol pablo lo plantea es muy
didactica pues mediante una explicacién generahfiora que tanto el judio como

el gentil es un pecadoB:Q) toda la humanidad por esto esta en calidad de reo
delante del Dios perfectamente Just28).

Como prueba del pecado Pablo recurre a demosthesua condiciéon del hombre
comun de la épocd (18ss) y Lugo la del judioZ:1,21-29. Para concluir con una



impresionante acusacion que resume lo que lo gleeléoescritura dice acerca de la
condicién o del perfil del hombre en genefallQ-20).
- en estas porciones encontramos la afirmacion acetea la
universalidad del pecado entendido no como la restEEIoN
incidental de la maldad sino a la manera de un matisoluto y
dominante 8.9).
El pasaje de romanos que mas alumbra acerca deversalidad del pecado es
5:12-21) este pasaje es de primordial importangigue aunque NO nos presenta la
manera como se propag0 el pecado en la humanidambssiesta diciendo la
naturaleza de la solidaridad en el pecado taL deaimo la concibe.
El propoésito de este pasaje tiene que ver masetacidn existente entre Cristo y la
vida de los suyos la cual tiene su tipo en la rélaexistente entre el pecado de
Adan y la muerte de sus descendientes.

Romanos 5:12esta declaracion es de suma importancia parangm@nsion de la
doctrina del pecado y la salvacion. LEAMOS

- Si tomamos en consideracion todo el contexto deitwia 5 no cabe
duda que aqui se nos deja ver con mucha claridadbquniversalidad
del pecado se basa en que el hombre le abri6 ldapalepecado para
gue entrara en este mundo y asi el pecado afedtmleala raza
humana. Con y por medio del pecado entré su compédienuerte.

- También el pasaje explica como la muerte paso pa@olo hombre a
todos los hombres.12u.) “por cuanto todos pecaron” no se esta
refiriendo a los pecados personales de todos, @slds pecados que
vinieron después de Adan. Sino que todos pecarowirard de la
unién intima y universal de la humanidad con Adaengamos en
cuenta que la idea dominante de este pasaje e®lade muchos con
uno solo.

Para los que llegan a interpretar la expresiondsggecaron>> como referida a los
pecados que cometié cada uno debemos advertirstue®imposible por que
(a) los versos 13,19 se refieren al periodo previo a la ley dando t@mster que
la muerte de aquellos hombres no se puede ex@itamzon de su propio
pecado personal, sino que debe ser causada pareldende Adan. Antes de
la ley no se podia culpar legalmente a nadie imeglgpago de la infraccion
ver 4:15).

- si en ese periodo no obstante reind la muerte gayo por el pecado,
guiere decir que aungque los hombres no fueron aota#dos con el
mandamiento de Dios, como paso con adan, pero dahes tmodos
murieron esto implica que la causa de su muertéuaosu pecado



personal sino el de Adan y en consecuencia signi§jae hubo
participacion universal de la humanidad en este.

(b) En virtud de su relacidon con Adan, el pecado diuelel pecado de todos.
Pablo habla ves tras ves de una trasgresion adgrésion de aquél uno que
motivé la muerte de todosr.15, 16,17,18.

e Hay que aclarar que en este estudio pablo no betasionar el pecado de
adan con la pecaminosidad o naturaleza caida avhpén moral de sus
descendientes, sino que el énfasis recae en lardeidn legal o sentencia de
muerte que cayo sobre toda la humanidad en vigldetado de Adan.

e Lo que resumen losVr.18,19 completa el paralelismo que viene
desarrollando Pablo, y en el versicut® la expresion <<fueron
constituidos> sugiere automaticamente el caracter pecaminosdosle
muchos en el sentido legal y moral recayendo elstnien lo legal o forense
que también se aplica en cuanto a los que seréosepor justos.

* La interpretacion de este pasaje, con énfasis $eraelacionada con la
universalidad del pecado, no quiere decir que resgmuco menos Pablo
no creyera que al declarakseran constituidos pecadorestambién estaba
involucrado que todos los hombres se encuentrastgaibajo e dominio del
pecado y de la muerte, es decir una depravaci@oparinterna.

Las universalidad del pecado que ha quedado desdaspor pablo no reduce la
responsabilidad individual de los descendienteadfn es decir que no se puede
deducir de esta doctrina una responsabilidad cdidpaw dividida, asi también la

universalidad del pecado no debe confundirse cosutaa total de los pecados
individuales.

La Esencia Del Pecadogl pecado no es un poder que se ha encadenado sin
consentimiento como lo acabamos de velRexb:12 a entrado en el mundo por
medio del primer hombre, y para el primer hombreswiié en trasgredir el
mandamiento y divino y sucumbir a la tentacion.

- si Dios es el creador del hombre y a mismo tiengsed ser su Sefior,
el hombre posee una vid que incluye la posibiligagl mandato de
vivir la vida para Dios como una vida otorgada pas.

- Por esta razén el pecado en su esencia es rehlmlitinra Dios es
rehusarse a someterse a Bt7). Es enemistad contra DioS:10) es
desobediencial(:32.

El pecado puede definirse como el deseo del hod#risponer de si mismo, de ser
autbnomo de ser como Dios. Esta enemistad y dewsoloéal contra Dios,
encuentran su expresion en la trasgresion de la ley



La Consecuencia Del Pecadoel pecado es pues una realidad universal
comprobable desde todo punto de vista y que acaomsecuencias seguras. Pablo
expresa las consecuencias bajo muchos aspectitiggngio diferentes términos.
(1) LA IRA; en romanos se nos deja ver con claridad lgu@o solamente es la
santa indignacion sino la accién o ejecucion dideasta iral(:18ss)

aqui no se trata de una simple posibilidad, sinark realidad que
tiene consecuencias escatoldgicas, pero que emp&naanifestarse
en el presente, asi como la justicia por la feag®hién una realidad
presente.

Cuando hablamos de la ira de Dios como realidaat@sggjica, o que
se quiere decir es que el juicio final de Dios cardl pecado ya se
inicio y que ha empezado revelarse de un maneoafucdible.

Note elVr.18 la revelacion de la ira implica que se ve y si gaeve
en toda la tierra, esto se indica en la manerauenDyjos abandona al
hombre que se aparte de El en su pecado y enasu\atr34,26,28
Aqui en romanos la revelacién de la justicia porfda(l:17) tan
estrechamente conectada con la revelacion de mideamayor fuerza
y viveza a la presentacion del evangelio y su dedarpara que sus
lectores lo capten con mayor claridad que el cadenta salvacion de
la ira y la vida s6lo son posibles por la justigige es por la fe.

(c) LA MUERTE; la muerte es el fruto maduro del pecadda sentencia justa
de Dios. 5:12s9. Es la meta del pecado y con ella logra susfaib:21, el
pecado tiene su fin en la muert@.2(1,23.

a. Romanos nos ensefia que la muerte no solo es lgocase pone fin

a la vida. Sino también una condicion de la exiggehumana. (6:16).
En sintesis, la muerte es entonces tanto corrupciértomo
destruccion

Pablo nos habla llamativa y enfaticamente sobudtieho aspectoq:9,10.

Aqui <<morir>> no tiene que ver con una comprensnderior de la
culpa y el castigo, sino con aquella condicionadeidla dominada por
el pecado.

A esta condicion se le puede llamar morir, por gsecontraria a la
vida segun Dios, puesto que estd dominada poroaldpe respecto a
Dios esta muerto6(11-14 Pablo también lo llama vendido al pecado
(7:14).

Esta muerte en el sentido de corrupcién no consigtelemente en
acciones aisladas que cuando no estan presentestguerque el
hombre siga siendo e mismo sino que se trata deamapcion total
de la naturaleza del hombre que lo esclaviza epawt para hacer
algo bueno y perfecto segun el caracter santo de Bi7).



- Es un poder que corrompe al hombre en su autéhticaanidad
delante de Dios que no puede hacer otra cosa @a, [@ punto que
por ello surge en su interior un tem8ri{5).

- Romanos nos muestra de una forma escueta y dedaaraa
depravacion total del hombre o muerte moral tante ¢teniendo
comprension de la maldad que hay en su ser y lsecaencia de la
misma, esto no provoca ningun cambio3p@).

LA JUSTIFICACION POR LA FE

Este es uno de los temas que no puede ser tenimo ¢wiano o de poca
importancia, tengamos en cuenta que algunos lont@mano el tema central de esta
carta, ademas tengamos en cuenta que la compratesEsta doctrina en la vida de
Lutero no solamente dejo una impresion profundaafifgcante en el corazéon de
este reformador sino también una huella indelebla dnistoria de la iglesia siendo
la doctrina de la justificacion por la fe la baradelel movimiento reformado y la
antorcha que ilumind la iglesia despejando lasaketisieblas que habia sobre esta.

LA JUSTICIA DE DIOS:R0.3:21; es importante en este texto determinar cual es la
interpretacion referente a la justicia de Diostr&& de justicia como atributo divino
ene. Sentido que ahora en el nuevo pacto Diosaes@io justo en su justicia
salvadora. Otros creen que <<justicia de Dios>>lahdle lo que el ser humano
necesita para sostenerse ante el juicio divino.

- Es en este ultimo sentido que debe entenderséficaggue el periodo
de redencién iniciado con cristo trae consigo lati¢ia —que se
necesita- delante de Dios o la justicia que viemeDibs. Este es el
sentido de 1:17 y3:2]). Esta justicia no es una cualidad divina sino
humana y le capacita para estar delante de Rid8)( Es la justicia
que Dios atribuye al hombre en contraposicion gmapia justicia
(10:3).



SENTIDO ESCATOLOGICO: debe entenderse la justidiénd en cuestion en su
sentido escatoldgico, se trata de o que el homécesita para ser absuelto delante
de Dios. Es un veredicto anticipado. Por esto satifica como lo opuesto a la
condenacién divina en el juicio. Esta justicia comada es una realidad presente,
como un regalo redentor de parte de Dios, otorgadado aquél que creé:(;
9:30).
- Esto se encuentra en contraposicion a la reveladgdia ira divina

(1:18) que ya es visible a todos aquellos que rechdzeonecimiento

de Dios y que caera también sobre aquellos queessm capaces de

lograr la justicia divina por su propio esfuerzo.

La aclaracion de este sentido escatologico es dshamimportancia ya que en el
trasfondo historico de los judios de aquella épestaba la idea del juicio divino
como algo que esta por venir, justo y justicia kju@aismo se encuentran en una
relacién con el pronunciamiento legal en el jufcituro.

- Esto nos leva a entender que Pablo se encuentopasicion a la
ensefianza de la sinagoga. El judio afirmaba que leodida era una
preparacion para obtener la justificacion, es Uasfémia adelantar un
veredicto antes del juicio.

- Siendo asi la justificacion era un misterio y ensazuencia no habia
ningun tipo de seguridad de salvacion.

- Romanos ya no lo presenta como algo incierto sarnocun hecho
cumplido y en la certidumbre de la t&1; 8:31,34,38.

- Larevelacion de la justicia de Dios en el evamges el poder de dios
para salvacion que acompafia la creyente como altgiantel:17.

LA JUSTICIA DE Dios en cristo;3:21-31 Los vers.24ss son de especial
importancia para entender que la justificacion [aofe esta relacionada con la
muerte y resurreccion del sefior.

La base de la justificacion es Cristo muerto y cg#ado. Dios demostr6 en cristo e
poder judicial de su justicia al entregarlo a fader otros de manera sustitutiva
(24,25.

- asi como la muerte del Sefor tuvo lugar a causaudstros pecados
como demostracién del justo juicio de Dios sobrpesglado también la
resurreccion es la demostracién de la justicia latsia de Dios.El
acto de justicia de Cristo ha producido la justifi@acidon que
desemboca en vida nueva.

- DE tal manera que tenemos en este pasaje la gugitiriitiva de una
parte 25,29 y la justicia forense de otrdX,22).



* L alucha de Lutero era con la primera la justaidbutiva. Que alegria al
descubrir la justicia impartida por la gracia salper de dios. No hay que
agrega es por sola fe. Lutero y calvino siemprertdieron e concepto que la
unica justicia aceptable es la que dios mismo atealperanamente.

JUSTICIA POR FE Y LAS OBRAS; aqui encontramos umcepto totalmente
opuesto a la ensefanza de la sinagoga j@d28)( Aqui se sefala que es contrario
al concepto judio de justicia que procede de lassotte la ley.10.5

- Se trata de una justicia gratuita, por la fe otdegpor gracia soberana.
Una justicia en la que la fe es contada por justies justicia imputada
(3:22-24; 4:4.5.

- En 4:17ss se demuestra que la fe consiste en renunciar @a to
posibilidad humana, para confiar en la intervencaientora de Dios.

(1) Abraham creyo6 aquél que da vida a los muertos hguge debilito a
considerar su debilidad y la esterilidad de su mi3@,20.

(2) De lamisca manera el que confia en Cristo esigetid por la fe Z4).

(3) Abraham no hizo ninguna obra la fe se antepone aleas. La gracia
de dios el fundamento de la justificacidl(5). Decir por fe es igual
que decir por graciad(16). Por esta razon se le llama la ley de la fe
(3:27) NO SOLO CONLLEVA LA EXCLUSION DE LA
JACTANCIA HUMANA SINO LA GLORIA DE Dios.

(4) Esta justificacion es por imputaci¢4.5) aqui justificar fuera de toda
dudada a entender la absolucion en el tribunal wes.D.e <<es
contada>> es decir imputada. Esta imputacion teume ver con el
aspecto juridico, su declaracién de que es jusiantie de Dios, El
juez, y no tiene que ver con su futura renovaaiderior.

- Si esta justicia es imputada no puede jamas cofaemppasarse en lo
gue el hombre es o hace, SOLO ES POR MEDIO DE LABEPOR
GRACIA.

- Por esta razon esta imputacion se identifica opagaicon e perdon
4:7).

- Esta fe no debe asumirse tampoco como una obra ps&s
significaria que la justificacion tiene su fundareen origen en la fe,
es solamente en la gracia que se acepta por la fe.

CONCLUSION: la justificacion por la fe que nos presenta esi#acen sus
diversas facetas cristologica, histérica, redentdoaense imputativa, ES EL
CONTENIDO MAS GLORIOSO DEL EVANGELIO, romanos lorgsenta de

manera imponente como un todo.
- ahora se ha revelado la justicia de Dios como dedentor

escatolégico como acceso a la paz con dios yvad&eterna como



una luz en esa condicion lébrega y oscura en guenseentra todo
hombre el judio y el griego, el impio declaradd gneralista.

Dios el juez justo a demostrado su justicia se éeelado el
acontecimiento redentor de la muerte y resurreccion



ROMANOS Y LA LEY

Un tema que abarca un espacio importante en la tiarte que ver con la ley del
A.T. para acercarnos al andlisis del tratamient® gumanos le da a este tema es
importante tener en cuenta el trasfondo histoetacionado con los judios y la ley.

La ensefianza de la sinagoga judia aceptada larsalidad del pecado como un
aspecto no solamente forense sino también moratéocadp hacia parte de la
naturaleza humana y por tanto tenian su origeni@sn D

El judaismo concebia la ley como la herramientajos le daba para controlar y
dominar esa natural inclinacion del pecado en ehbve. La ley capacitaba al
pecador para ser justo delante de Dios. El judiocooocia otro camino de
salvacion. El privilegio de los judios consistiager a ellos les habia sido entregada
la ley como un recurso protector y salvador delepat®l pecado.

Estos conceptos estaba en oposicion al que pabiejanan romanos. En términos
generales podemos decir que la diferencia consestita manera como el judio
concebia el propésito y el uso de la ley.

ROMANOS Y LA VIRTUD DE LA LEY; hay que entender qu®manos no
promueve un rechazo y total desprecio de la leyocaigunos han llegado a
entenderlo (7:7) cf.(7.12).

- Por tanto como norma de la voluntad de Dios y gaia la vida, la
ley es insuperable y totalmente digna de confignlana de virtud.
Tanto que si alguien pudiera cumplirla seria jiestdo por Dios
(10:5).

- Por consiguiente pablo se muestra dispuesto a aeeor! privilegio
especial de los judios a quienes se les entrdg§ (8:4).

- Romanos admite que es por eso que el judio cormowellintad de
Dios y puede discernir que es lo mejor, lo bue@ malo pues en la
ley posee la incorporacion del conocimiento y ledad (2.18,20).

- De tal manera que romanos rechaza es el uso dg¢ toio medio de
salvacion a la luz de la condicion pecadora delbrenen general y a
la obra redentora de Cristo, la cual hace visiblengjor camino para
la salvacion que deja totalmente demostrada lgpawdad de la ley
para salvar al pecador.

- El evangelio de romanos deja en relieve que lacjagbor la fe es sin
las obras de la ley y también se deduce la ingufita de la ley para
obtener salvacion.

En conclusién romanos no promueve que el hombra defunciar a la ley como
fuente de sabiduria y discernimiento de la verdddlyien.



ROMANOS EN CONTRA DE LA JACTANCIA DE LA LEY: romaws se opone a
la jactancia de poseer la ley y su confianza enpal que los judios participan del
pecado y lo practican igual que el gentil 2:1,21,22

Radicalizacion cuantitativa; el judio veia la leymo una manera de juzgar de Dios
al hombre por sus obras en contraposicion a suipsc

En romanos se trata de que el verdadero cumplimanta ley es una
concesion a Dios en oposicion a la conformidad reatea la ley
2.4,29.

Segun romanos lIsrael malinterpreto el caracter deiaqy de su
eleccion como pueblo de Dios. Esto se ve cuanflal@d se aferra a la
ley para poner a Dios bajo obligacion por sus me®t11.

Pablo les dice que su errado entendimiento deyly lla gracia los
llevo a ser trasgresores de la ley pero no lesansegcelo por esta
10:2. el celo por la ley puede apartar al hombtairteente de dios y
esto no es sabio.

La gravedad de jactarse en las obras de la legtaklecer una justicia
propia que ofende a Dios 10:3. el hombre se haamedgry orgulloso
ante dios y se gloria en si mismo antes que dadgokia a Dios 3:27.
Vivir sobre la base de la propia justicia segundbsas de la ley fue
donde tropezaron los judios 9.30-33. tropezé enlspael se aferro a
Su justicia y tropezé en que Sion solo se edifi@ndo se abandona a
la confianza en Dios y no en obra humana.

La ley impotente ante la care; a través de lo que hemos analizado romanos deja

claro la insuficiencia de la ley como medio de aeidn, pero no solo esto sino que
es impotente para quebrar el poder del pecad® GE8prdemos que estar muerto es
vivir en pecado.

Elaborado por el pastor Guillermo Gémez L.



